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KLASA:
UR. BROJ:

(adresa nadleZne jedinice)

Nadlezni trgovacki sud

Poslovni broj spisa

PRIJAVA TRAZBINE VJIEROVNIKA U PREDSTECAJNOM POSTUPKU

PODACI O VJEROVNIKU:

Ime i prezime / tvrtka ili naziv

HRVATSKI ZAVOD ZA MIROVINSKO OSIGURANIJE
OIB: 84397956623

Adresa / sjediste

A. Mihanoviéa 3, 10000 Zagreb

PODACI O DUZNIKU:

Ime i prezime / tvrtka ili naziv
TEHNIKA d.d.

OIB: 73037001250

Adresa / sjediste

Ulica grada Vukovara 274, 10000 Zagreb

PODACI O TRAZBINI:

Pravna osnova trazbine (npr. ugovor, odluka suda ili drugog tijela, ako je u tijeku sudski
postupak oznaku spisa i naznaku suda kod kojeg se postupak vodi)

PotraZivanje naknade $tete temeljem pravomoé¢ne presude Opéinskog suda u Novom
Zagrebu, posl.broj: P-4464/15 od 08.prosinca 2015.

Iznos dospjele trazbine 285.125,92 kn
Glavnica 108.639,87 kn

Kamate 176.486,05 kn

Iznos traZbine koja dospijeva nakon otvaranja predstecajnog postupka

(kn)

Dokaz o postojanju trazbine (npr. raun, izvadak iz poslovnih knjiga)

-presuda Opcinskog suda u Novom Zagrebu, posl.broj: P-4464/15 od 08.prosinca 2015.
-presuda Zupanijskog suda u Zagrebu, Posl.broj: G2-187/16 od 24.05.2017.

Vjerovnik raspolaZe ovrSnom ispravom DA / NE za iznos (kn)

Naziv ovrsne isprave




PODACI O RAZLUCNOM PRAVU:
Pravna osnova razluénog prava

Dio imovine na koji se odnosi razluéno pravo

Iznos traZbine (kn)

Razluéni vjerovnik odri¢e se prava na odvojeno namirenje ODRICEM / NE ODRICEM

Razluéni vjerovnik pristaje da se odgodi namirenje iz predmeta na koji se odnosi njegovo
razluéno pravo radi provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM / NE PRISTAJEM

PODACI O IZLUCNOM PRAVU:
Pravna osnova izlu¢nog prava

Dio imovine na koji se odnosi izlu&no pravo

Izluéni vjerovnik pristaje da se izdvoji predmet na koji se odnosi njegovo izluéno pravo radi
provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM / NE PRISTAJEM

Mjesto i1 datum
Zagreb, 26.11.2018.
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PRESUDA

Opéinski sud u Novom Zagrebu, po sutkinji Ilijani Petyo, u pravnoj stvari tuZitelja
Hrvatski zavod za mirovinsko osiguranje, Srediinja sluzba, Zagreb, Mihanoviéeva 3, OIB
84397956623, protiv tuZenika Tehnika d.d., Zagreb, Ulica grada Vukovara 274, OIB
73037001250, radi isplate, nakon zaklju€ene glavne i javne rasprave odrZane dana 23. studenog
2015. u prisutnosti pun. tuZitelja Josipe Kli$anin i pun. tuZenika Gordane Vukusi¢ Petras, dana 8.
prosinca 2015.

presudio je

I NalaZe se tuzeniku Tehnika d.d., Zagreb, Ulica grada Vukovara 274, OIB 73037001250
isplatiti tuZitelju Hrvatskom zavodu za mirovinsko osiguranje, Srediinja sluzba, Zagreb,
Mihanoviéeva 3, OIB 84397956623, iznos od 108.639,87 kn sa zateznim kamatama prema stopi
odredenoj €l. 1. Uredbe o visini stope zatezne kamate za razdoblje do 31. prosinca 2007., za
razdoblje od 1. sije&nja 2008. do 31. srpnja 2015. prema eskontnoj stopi Hrvatske narodne banke
koja je vrijedila zadnjeg dana polugodista koje je prethodilo tekuéem polugodistu uvecanoj za
pet postotnih poena, i za razdoblje od 1. kolovoza 2015. po stopi koja se odreduje za svako
polugodiste uveéanjem prosjene kamatne stope na stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje

- od godine dana nefinancijskim trgovackim drustvima izraCunate za referentno razdoblje koje je

prethodi tekuéem polugodistu za tri postotna poena, tekuéim na:

- iznos od 4.977,17 kn od 3. srpnja 2000. do isplate,

- iznos od 4.021,39 kn od 3. srpnja 2000. do isplate,

- iznos od 25.074,05 kn od 9. srpnja 2002. do isplate,

- iznos od 23.441,42 kn od 7. svibnja 2004. do isplate,

- iznos od 36.231,13 kn od 8. studenog 2007. do isplate,

- iznos od 14.894,71 kn od 25. studenog 2008. do isplate, sve u roku od 15 dana.

I Odbija se preostali dio tuZbenog zahtjeva za kamatu na iznos od 25.074,05 kn u razdoblju
od 31. svibnja 2002. do 8. srpnja 2002.

ObrazloZenje

TuZitelj u tuzbi navodi da je osiguranik tuZitelja Franjo Veselci¢ dozZivio dana 26. lipnja
1975. povredu na radu kao djelatnik tuzenika, te da mu je rjeSenjem broj IN-518419 od 13.
srpnja 1977. priznato pravo na invalidsku mirovinu za invalidnost koja je uzrokovana Stetnim
dogadajem. U razdoblju do 1. oZujka 1996. do 30. lipnja 1999. na ime invalidske mirovine
isplatio je iznos od 55.203,77 kn, a kako je omjer suodgovornosti za Stetni dogadaj utvrden u
omjeru 80/20% to potraZuje isplatu iznosa od 44.163,01 kn koji iznos predstavlja Stetu. TuZitelj
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je u mirnom postupku zahtjevom od 20. lipnja 2000. zatraZio od tuZenika da mu naknadi §tetu .
koji zahtjev je zaprimio 3. srpnja 2000., ali tuZenik nije naknadio $tetu. Odgovornost tuZenika
,utvrdena je presudama OkruZnog privrednog suda u Zagrebu broj P-21238/88 od 3. oZujka
1993., broj P-10509/86 od 13. studenog 1986., P-8153/83 od 7. veljade 1984., i presudom -
Op¢inskog suda u Zagrebu broj Pn-6897/94 od 15. ozujka 2000. Stoga trazi isplatu iznosa od
44.163,01 kn s kamatom od 3. srpnja 2000. do isplate.

TuZenik u odgovoru na tuZbu navodi da se protivi tuzbi i tuzbenom zahtjevu u cijelosti,
istiCe prigovor zastare za razdoblje od 1. oZzujka 1996. do 29. sijeénja 1998. Smatra da tuZitelj ne
dokazuje da je navedene iznose doista i platio svom osiguraniku te osporava potraZivanje
troSkova MIO za koje ne zna na $to se odnose.

Podneskom od 9. srpnja 2002. tuZitelj je povisio tuZbeni zahtjev tako da sada potraZuje i
isplatu za razdoblje od 1. srpnja 1999. do 31. sijeénja 2002., u kojem navodi da je na ime
invalidske mirovine isplatio ukupno 48.276,85 kn koji umanjuje za 20% $to je utvrdeni omjer
suodgovornosti i iznosi 38.621,48 kn.

Dana 10. svibnja 2004. tuZitelj je podneskom povisio tuzbeni zahtjev za razdoblje od 01.
veljace 2002. do 29. veljate 2004. u kojem je isplaéen iznos od 40.886,01 kn, uz umanjenje za
omjer suodgovornosti 20%, povisuje tuZbeni zahtjev za iznos od 32.708,80 kn.

Dana 8. studenog 2007. tuZitelj je podneskom povisio tuZbeni zahtjev navodeéi da jeu
razdoblju od 1. oZujka 2004. do 30. rujna 2007. isplatio invalidsku mirovinu u iznosu od
92.908,23 kn, uz umanjenje 20%, 74.326,58 kn.

Podneskom do 25. studenog 2008. povisuje tuZbeni zahtjev za razdoblje od 1. listopada
2007. do 31. listopada 2008. u kojem je isplaéen iznos na ime invalidske mirovine od 31.424,14
kn, uz umanjenje za 20%, 25.139,31 kn. :

U postupku je bila donesena presuda broj P-1021/01 dana 20. studenog 2009. kojom je
usvojen u cijelosti tuZbeni zahtjev tuZitelja na isplatu iznosa od ukupno 214.959,18 kn sa
zateznom kamatom na pojedine iznose, s tim da je povodom Zalbe tuZenika, ista bila potvrdena
presudom Zupanijskog suda u Zagrebu broj Gz-6754/10 od 13. studenog 2012. Povodom revizije
tuZenika Vrhovni sud RH je rjeSenjem broj Rev-x-456/14 od 23. rujna 2014. ukinuo obje presude
i predmet vratio na ponovno sudenje prvom stupnju.

TuZitelj je u podnesku od 5. listopada 2015. naveo da njime ureduje tuzbeni zahtjev na
natin da prvoutuZeno razdoblje skratuje tako da potrazuje isplatu u periodu od 1. srpnja 1998.
nadalje, s obzirom na zastaru potraZivanja na ranije razdoblje, te da od 1. sijecnja 1999. nadalje
potraZuje razmjerni iznos isplacenih mirovina prema Zakonu o mirovinskom osiguranju (NN
102/98), da je ujedno iz tih obracunskih razdoblja umanjio iznose za prethodno dodane trodkove
sluzbe MIO, i da su svi ukupno potraZivani iznosi po obratunskim razdobljima umanjeni su za
postotak od 20% koliki je doprinos Franje Vesel&iéa u vlastitoj iteti.

Konaéno postavljenim tuZbenim zahtjevom traZi isplatu iznosa od ukupno 108.639,87 kn
sa zateznim kamatama tekué¢im na iznos od 4.977,17 kn od 3. srpnja 2000. do isplate, na iznos od
4.021,39 kn od 3. srpnja 2000. do isplate, iznos od 25.074,05 kn od 31. svibnja 2002. do isplate,
iznos od 23.441,42 kn od 7. svibnja 2004. do isplate, iznos od 36.231,13 kn od 8. studenog 2007.
do isplate, iznos od 14.894,71 kn od 25. studenog 2008. do isplate. '

Napominje se da se u odnosu na poviSenje tuzbenog zahtjeva u podnesku 28. oZujka
2008. tuZenik takvoj preinaci nije mogao protiviti, jer prema odredbi &l. 191. st. 2. ZPP, ako se
preinaCuje tuzba tako da se, zbog okolnosti koje su nastale nakon podnoSenja tuZbe, zahtijeva iz
iste CinjeniCne osnove drugi predmet ili novéanu svotu, takvoj preinaci se tuZenik ne moze
protiviti, a u konkretnom sluéaju ovdje se radi o utuZivanju isplaéenih iznosa invalidske
mirovine koji zahtjev je postavljen iz iste &injeniéne osnove, a zbog okolnosti nastalih nakon
podnosenja tuZbe jer se radi o isplatama nakon podnoSenja tuzbe.

U postupku su provedeni sljedeéi dokazi: uvid u prijavu o nesreéi na poslu i prileZedi
zapisnik, zahtjev za pokretanje prekriajnog postupka, odluku Osnovnog suda udruZenog rada u
Zagrebu broj S-756/78, rjesenje RFMIORH od 13.07.1977., obratune isplate, zahtjev od
20.06.2000., dostavnicu, presudu OkruZnog privrednog suda u Zagrebu broj P-8153/83 od
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07.02.1984., presudu na osnovi priznanja broj P-10509/86 od 13.11.1986., presudu OkruZnog
pnvrednog suda Zagreb broj P-21238/88 od 03.03.1993., presudu Opcmskog suda u Zagrebu
broj Pn-6897/94 od 15.03.2000., ispis izvrSenih plaéanja, obracune, izratune razmjernog iznosa
invalidske mirovine.

Izmedu stranaka nije sporna odgovornost tuZenika u omjeru od 80% zbog nesre¢e na radu
koju je osiguranik tuZitelja Franjo Vesel&i¢ doZivio na radu kod tuZitelja kao njegov djelatnik, a
kako to i proizlazi iz odluke Osnovnog suda udruZenog rada u Zagrebu broj S-756/78 od 6.
prosinca 1979.

Stetni dogadaj je nastao u vrijeme kada je bio na snazi Zakon o mirovinskom osiguranju
(NN 26/83, 5/86,42/87,34/89,57/89, 4790,9/91,26/93,96,93,44/94, 59/96, dalje ZMIO), s tim da
su isplate bile izvrSene i nakon 3to je stupio na snagu novi Zakon o mirovinskom osiguranju (NN
102/98, 127/00, 59/01, 147/02, 117/03, 30/04, 177/04, 92/05, 43/07, 39/07, dalje ZMO) dana 6.
kolovoza 1998. s primjenom od 1. sije¢nja 1999. '

Tuzitelju pripada pravo na naknadu Stete u visini koja se utvrduje prema odredbama
zakona koji je bio na snazi u vrijeme nastanka $tete, a ne zakona koji je bio na snazi u vrijeme
nastanka $tetnog dogadaja.

Predmetna §teta tuZitelju je nastala sukcesivno svakom mjese¢nom isplatom mirovine, pa
je svaka isplata za tuZitelja predstavljala novu Stetu, te se visina naknade te Stete treba utvrdivati
na temelju zakona koji je vaZio u vrijeme njezinog nastanka.

Visina naknade Stete od 1. sijenja 1999. treba se utvrditi primjenom ¢&l. 160 st. 5 ZMO,
$to znati da se visina naknade $tete prema odredbama €l. 160 st. 2 to€. 1 ZMO (nov€ana davanja
na osnovi priznatog prava na mirovinu) odreduje prema preostalom trajanju mirovinskog staZa i
godina Zivota korisnika potrebnih za stjecanje prava na punu starosnu mirovinu.

Iz obraduna tuzitelja od 2. listopada 2015. (list 151) proizlazi da je u razdoblju od 1.
srpnja 1998. do 31. prosinca 1998. isplaéen iznos na ime invalidske mirovine 7.776,84 kn, 80% s
osnove ozljede na radu 6.221,47 kn.

Iz obraduna tuZitelja od 9. rujna 2015. (list 152) proizlazi da je u razdoblju od 1. sije¢nja
1999. do 30. lipnja 1999. isplaéen iznos na ime invalidske mirovine 8.080,14 kn, 80% s osnove
ozljede na radu 6.464,11 kn.

Iz izraGuna razmjernog iznosa invalidske mirovine u razdoblju od 1. sijeénja 1999. do 30.
lipnja 1999. (list 153) proizlazi da je osiguranik Franjo Vesel&i¢ do dana odredivanja invalidske
mirovine 11.04.1977. imao ukupno 8 godine, 10 mjeseci i 22 dana mirovinskog staZa, da se
razmjerni iznos mirovine utvrduje prema preostalom vremenu mirovinskog staZa do stjecanja
prava na punu starosnu mirovinu tj. 40 godina mirovinskog staZa za muSkarca, da je svota
isplaéene mirovine od 1. sijegnja 1999. do 30. lipnja 1999. 8.080,14 kn, da prop1sam mirovinski
staz od 40 godina iznosi 14.400 dana, ostvareni mirovinski staZ iznosi 3202 dana i da je tako
neostvareni mirovinski staZ 11.198 dana. Postupak utvrdivanja razmjernog dijela Stete koji
odgovara neostvarenom odnosno doprinosima nepokrivenom mirovinskom staZu oSte¢ene osobe
Je prema sljedeCOJ jednadzbi: 14.400 : 11.198 = 8.080,14 : x, pa je tako x= 6.283,43 kn, koliko
iznosi razmjerni iznos invalidske mirovine koji odgovara neostvarenom odnosno doprmosxma
nepokrivenom mirovinskom stazu do stJecanJa prava na punu starosnu mirovinu, $to je 77,77%
od svote ukupno isplaéene invalidske mirovine u razdoblju od 1. sije¢nja 1999. do 30. lipnja
1999. Buduéi je uzrok invalidnosti ozl_]eda na radu (80%) i suodgovornost osiguranika (20%)
razmjerni iznos invalidske mirovine iznosi 5.026,74 kn.

Iz obratuna tuZitelja od 9. rujna 2015. (list 154) proizlazi da je u razdoblju od 1. srpnja
1999. do 31. sijeénja 2002. isplaéena mirovina od ukupno 50.380,97 kn, 80% s osnove ozljeda
na radu 40.304,78 kn.

Iz izraduna tuZitelja razmjernog iznosa invalidske mirovine u razdoblju od 1. srpnja 1999.
do 31. suecnja 2002. (llst 155) izradenog prema istom izradunu kao i za prethodno razdoblje,
proizlazi da je razmjerni iznos invalidske mirovine koji odgovara neostvarenom odnosno
doprinosima nepokrivenom mirovinskom staZu do stjecanja prava na punu starosnu mirovinu u
iznosu od 39.178,20 kn, $to je 77,80% od svote ukupno isplacene invalidske mirovine u tom
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razdoblju. Buduéi je uzrok invalidnosti ozljeda na radu (80%) i suodgovomost osiguranika -
(20%) razmjerni iznos invalidske mirovine iznosi 31.342,56 kn.

Iz obratuna tuZitelja od 9. rujna 2015. (list 156) u razdoblju od 1. sijeénja 2002. do 29.
velJace 2004. isplacena je mirovina 47.040,26 kn, 80% s osnove ozljede na radu 37.632,21 kn.

Iz izraCuna tuZitelja razmjernog iznosa invalidske mirovine u razdoblju od 1. sije¢nja
2002. do 29. veljate 2004. (list 157) izradenog prema istom izraunu kao i za prethodna
razdoblja, proizlazi da je razmjerni iznos invalidske mirovine koji odgovara neostvarenom
odnosno doprinosima nepokrivenom mirovinskom staZu do stjecanja prava na punu starosnu
mirovinu u iznosu od 36.580,34 kn, §to je 77,80% od svote ukupno isplaéene invalidske
mirovine u tom razdoblju. Budu¢i je uzrok invalidnosti ozljeda na radu (80%) i suodgovornost
osiguranika (20%) razmjerni iznos invalidske mirovine iznosi 29.264,27 kn.

Iz obratuna tuZitelja od 9. rujna 2015. (list 158) u razdoblju od 8. studenog 2004. do 30.
rujna 2007. isplacena je mirovina 72.798,75 kn, 80% s osnove ozljede na radu 58.239,00 kn.

Iz izrafuna tuZitelja razmjernog iznosa invalidske mirovine u razdoblju od 8. studenog
2004. do 30. rujna 2007. (list 159) izradenog prema istom izraunu kao i za prethodna razdoblja,
proizlazi da je razmjerni iznos invalidske mirovine koji odgovara neostvarenom odnosno
doprinosima nepokrivenom mirovinskom staZzu do stjecanja prava na punu starosnu mirovinu u
iznosu od 56.611,14 kn, 3to je 77,80% od svote ukupno isplacene invalidske mirovine u tom
razdoblju. Budu¢i je uzrok invalidnosti ozljeda na radu (80%) i suodgovomnost osiguranika
(20%) razmjerni iznos invalidske mirovine iznosi 45.288,91 kn.

Prema obra¢unu od 9. rujna 2015. (list 160) u razdoblju od 1. listopada 2007. do 31.
listopada 2008. ispla¢ena je mirovina 29.927,75 kn, 80% s osnove ozljede na radu 23.942,20 kn.

Iz izratuna tuZitelja razmjernog iznosa invalidske mirovine u razdoblju od 1. listopada
2007 do 31. listopada 2008.(list 161) izradenog prema istom izraunu kao i za prethodna
razdoblja, proizlazi da je razmjerni iznos invalidske mirovine koji odgovara neostvarenom
odnosno doprinosima nepokrivenom mirovinskom stazu do stjecanja prava na punu starosnu
mirovinu u iznosu od 23.272,98 kn, $to je 77,80% od svote ukupno ispladene invalidske
mirovine u tom razdoblju. Buduéi je uzrok invalidnosti ozljeda na radu (80%) i suodgovornost
osiguranika (20%) razmjerni iznos invalidske mirovine iznosi 18.618,39 kn.

TuZenik smatra da se dostavljene isprave od strane tu21telja o visini isplaéenih iznosa
mirovine ne mogu priznati kao javne isprave, medutim, valja reéi sljedece.

Isprave tj. obraduni isplate koje j je tuZitelj doprinio trebaju se smatrati javnim 1spravama
koje dokazuju istinitost onoga §to se u njlma potvrduyje ili odreduje a iz dostavljenih isprava je
vidljivo da je bila izvrSena isplata mirovina, vidljivi su iznosi i kada su isplaéeni, dakle vidljivi
su izdaci koje je tUthel_] kao ustanova, koja prema odredbi &l. 127 st. ZMO ima javne ovlasti u
rjeSavanju o pravima i obvezama iz mirovinskog osiguranja, imao vezano za osiguranika Franje
VeselCi¢a zbog predmetnog $tetnog dogadaja.

Iz navedenih obracuna isplate izdanih od strane tuzxtelja vidljivo je da se radi o podaclma
izdanim na temelju sluzbene evidencije, dakle radi se o ispravama koje imaju znaéenje javne
isprave u smislu ¢l. 159 Zakona o opéem upravnom postupku (NN 47/09) i &l. 230 st 1. ZPP.

Odjel za pravne, kadrovske i opée poslove koji se navodi na tim ispravama ispod naziva
tuZitelja je organizacijska Jedlmca tuZitelja, a navodi tuZitelja da se radi o odjelu koji po prirodi
stvari nije nadleZan za vrSenje isplate ne mogu se uzeti u obzir, ne radi o opéepoznatim
Cinjenicama, tuZenik ni¢im ne dokazuje svoje navode, kao ni navode u pogledu potpisa odnosno
ovlastenja osobe za potpls istih.

Tuzitelj je u spis dostavio isprave koje je izdao kao pravna osoba koja obavlja javna
ovlastenja odredena zakonom, na istima se nalazi potpls osobe iz tog tijela uz koji je stavljen
pecat, te iste 1ma_)u snagu Javne isprave, tako da sud nije uzeo u obzir navode tuZenika da se ne
radi o javnim ispravama, i te isprave dokazuju istinitost onoga $to se u njima potvrduje sukladno
odredbi €l. 230 st. 1 ZPP.
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Dopusteno je dokazivati da su u javnoj ispravi neistinito utvrdene ¢injenice ili da ista nije
ispravno sastavljena, medutim, u tom pravcu tuZenik nije pruZio dokaze, niti to proizlazi iz
ostalih provedemh dokaza.

+ Na same izraune razmjernog iznosa invalidske mirovine tuZenik nije prigovarao, a iz
istih je vidljiv na¢in obratuna uz upotrebu matematic¢ke formule, te sud smatra da nema razloga
ne prihvatiti te izradune izradene sukladno ¢l. 160 st. 5 ZMO.

Iz naprijed navedenih obraduna vidljivi su iznosi isplaceni na ime invalidske mirovine i iz
izratuna razmjernog iznosa invalidske mirovine vidljivi su iznosi naknade prema €l. 160. st. 5 -
ZMO, i kada se uzme ukupan iznos koji se potraZuje te pojedini iznosi na koje se potraZuje
zatezna kamata kona¢no postavljenim zahtjevom, proizlazi da je zahtjev tuiitelja manji odnosno
da postavljem zahtjev jo$ umanjen za 20 % u odnosu na te iznose iz navedenih obracuna
odnosno izracuna.

RJesenJem RFMIORH od 13. 7. 1977. pnznato je pravo na invalidsku mirovinu Vesel¢i¢
Franji pocevs1 od 11. 4. 1977. koje rjeSenje je postalo izvr$no odmah jer Zalba ne odgada
izvrienje rjeSenja, a oéito je potraZivanje tuZitelja za ranija razdoblja ve¢ bilo predmetom drugih
postupaka obzirom na dostavljene presude.

Odredbom ¢&l. 215. st. 1. ZOMIO potraZivanje naknade Stete prema odredbama tog
zakona zastarijeva istekom roka odredenih Zakonom o obveznim odnosima, iz ega proizlazi da
ZOMIO upuéuje na primjenu ZOO samo u pogledu duZine rokova zastare potraZivanja, dok je
ZOMIO izridito propisao kada se ratuna poletak tijeka rokova zastare za pojedina izvrSena
davanja, tako da zastarni rok od 3 godine valja radunati u smislu odredaba ZOMIO kao posebnog
propisa u odnosu na ZOO, a to je u smishu &l. 215. st. 3. ZOMIO od dana izvrSene isplate svakog
pojedinog davanja.

Cl. 166 st. 1 ZMO propisuje da potraZivanja naknade §tete zastaruju istekom rokova
odredenih Zakonom o obveznim odnosima, a u st. 2 propisano Je da rokovi zastare potraZivanja
naknade Stete pocinu teéi od dana kada je u upravnom postupku postalo kona¢no rjeSenje kojim
je osiguraniku priznato pravo na primanje iz mirovinskog osiguranja.

Odredbe ZMO upuéuju na Zakon o obveznim odnosima samo u pogledu rokova koji
iznosi tri godine od kada je ostecenik saznao za Stetu i osobu koja je Stetu u€inila, a tijek rokova
odreduje ZMO na na¢in da isti po¢inju te¢i od dana konacnosti rjeSenja kojim je priznato pravo
iz mirovinskog osiguranja.

Ovdje se radi o Steti koja nastaje sukcesivno svakom mjeseénom isplatom mirovine jer
tim isplatama dolazi do umanjenja imovine tuZitelja, pa tada pocinje i teéi zastara naknada Stete
za po_|ed1na davanja pa se toga pitanje zastare ocjenjuje posebno za svaku isplatu mirovine
(takav stav izraZen je povodom izvanredne revizije u odluci Vrhovnog suda RH Rev-110/10 od
16. veljace 2011).

Dakle, rok zastare tede od svakog pojedinog davanja, a iz stanja sp1sa proizlazi da je
tuZitelj sam umanjio svoj zahtjev za razdoblje od 1. oZujka 1996. do 29. sije¢nja 1998. za koji je
tuZenik navodio da je u zastari.

U odnosu na daljnji prigovor zastare tuZenika koji je iznio za razdoblje 1. oZujka 2004. do
8. studenog 2004. sud je utvrdio da je tuzitelj dana 8. studenog 2007. podneskom povisio tuZbeni
zahtjev za razdoblje od 1. oZujka 2004. do 30. rujna 2007., pa bi tako, s obzirom na zastarni rok
od tri godine u zastari, bio iznos-isplaéen u razdoblju od 1. oZujka 2004. do 7. studenog 2004,
medutim, tuZitelj je konaéno postavljenim zahtjevom obuhvatio razdoblje od 8. studenog 2004.
(3to je vidljivo i iz obraduna list 158 i 159) tako da se vie ne potraZuje isplata za razdoblje prije
8. studenog 2004. u kojem je u zastari.

U pogledu prigovora zastare koje je istaknuto naknadno (u Zalbi) za razdoblje od 1.
veljage 2004. do 29. veljate 2004. valja re¢i da je za to razdoblje tuZitelj podnio zahtjev
podneskom od 7. svibnja 2004., tako da radunajuéi rok od tri godine, nije osnovan prigovor
zastare.

Slijedom svega navedenog, valjalo je dosuditi tuZitelju zatraZeni iznos od 108.639,87 kn.
Odluka o kamati temelji se na &l. 277 st. 1. Zakona o obveznim odnosima (NN 53/91, 73/91,
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58/93, 111/93, 3/94, 107/95, 7/96, 91/96, 112/99 i 88/01). Na iznose od 4.977,17 kn i od -

.021,39 kn kamata tege od 3. srpnja 2000. do isplate, s obzirom da je utvrdeno iz dopisa

« tuZitelja od 20. lipnja 2000. (list 14 spisa) i dostavnice (list 15 spisa) da je tuZitelj prije

podnoSenja tuZbe uputio zahtjev tuZenika radi podmirenja trazbine za razdoblje isplate do 30.
lipnja 1999., koji je zaprimio 3. stpnja 2000. Na iznos od 25.074,05 kn dosudena je kamata od

svibnja 2004., na iznos od 36.231,13 kn od 8. studenog 2007., a iznos od 14.894,71 kn od 25.
studenog 2008., sve do isplate .

Odluka o visini stope kamate temelji se na ¢&l. 1. Uredbe o visini stope zatezne kamate do

31. prosinca 2007., a od 1. sije¢nja 2008. na &l. 29. st. 2. Zakona o obveznim odnosima (NN

35/05, 41/08, 125/11).
U Zagrebu, 8. prosinca 2015.
Sutkinja:
Ilijana Petyo, v.r.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU: 5 5
Protiv ove presude dopustena Je Zalba Zupanijskom sudu u Velikoj Gorici. Zalba se podnosi
putem ovog suda u &etiri primjerka u roku od 15 dana od dana dostave.

Dna
1. tuZitelju
2. tuZeniku po pun.
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Urudzbani broj: W _74,7@‘ G5 PRESUD A

Zupanijski sud u Velikoj Gorici, kao sud drugog stupnja, u vijeéu sastavljenom od
sudaca Nikole Opatica predsjednika vijeca, Jasminke Pavkovié suca izvjestitelja i €lana vijeéa i
Vesne GaSparus-Horvat €lana vijeca, u pravnoj stvari tuZitelja Hrvatskog zavoda za mirovinsko
osiguranje, SrediSnja sluZzba, Zagreb, Mihanoviceva 3, OIB: 84397956623, protiv tuZenika
Tehnika d.d., Zagreb, Ulica grada Vukovara 274, OIB: 73037001250, radi isplate, odluéujuéi o
Zalbi tuZenika protiv presude Op¢inskog suda u Novom Zagrebu, poslovni broj P-4464/ 15-40 od
8. prosinca 2015., na sjednici odrZanoj 24. svibnja 2017.,

presudio je

Odbija se kao neosnovana Zalba tuZenika Tehnika d.d., Zagreb i potvrduje presuda
Opéinskog suda u Novom Zagrebu poslovni broj P-4464/15-40 od 8. prosinca 2015. u dijelu
pod st. L. izreke.

ObrazloZenje

Pobijanom presudom naloZeno je tuZeniku isplatiti tuZitelju 108.639,87 kn sa
zateznim kamatama pobliZe navedenim u izreci te presude (st. I. izreke) te je odbijen preostali
dio tuZbenog zahtjeva za kamatu na iznos od 25.074,05 kn za razdoblje od 31. svibnja 2002.
do 8. srpnja 2002. (st. IL. izreke). '

Protiv te presude u dijelu pod st. L. izreke Zali se tuZenik iz razloga bitnih povreda
odredaba parni¢nog postupka, pogre$no nepotpuno utvrdenog &injeniénog stanja i pogresne
primjene materijalnog prava.

Zalba tuZenika nije osnovana.

U postupku pred prvostupanjskim sudom nisu po€injene bitne povrede odredaba
parni€nog postupka iz &l. 354. st. 2. to€. 2., 4., 8., 9., 11, 13. i 14. Zakona o parni¢nom
postupku ("Narodne novine" br. 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08,
96/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 28/13 i 89/14 — dalje: ZPP), a na koje povrede sud

" drugog stupnja pazi po sluzbenoj duZnosti na temelju odredbe €l. 365. st. 2. ZPP.

Suprotno Zalbenim navodima tuZenika, u postupku pred prvostupanjskim sudom
nije po¢injena niti bitna povreda odredaba parni¢nog postupka iz €l. 354. st. 1. ZPP u vezi s
odredbom ¢&l. 230. st. 1. ZPP. Ovo stoga jer pobijana dokumentacija tuZitelja o isplatama
mirovine Franji Vesel&i¢u na kojoj se temelji utvrdenje prvostupanjskog suda o isplaéenim
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mirevinama, predstavlja javne isprave koje dokazuju istinitost onoga 5to je u njima potvrdeno,
sve prema odredbi &l. 230. st. 1. ZPP (a o emu se izjasnio i Vrhovni sud Republike Hrvatske
.urjeSenju br. Rev-x 456/14-2 od 23. rujna 2014.) (C1. 394.2 ZPP).

' Ovaj sud drugog stupnja prihvada Einjeni¢na utvrdenja te primjenu materijalnog
prava od strane prvostupanjskog suda pa stoga na temelju odredbe &l. 375. st. 5. ZPP
izostavlja posebno obrazloZenje te upuéuje na razloge sadrZzane u prvostupanjskoj presudi.

S obzirom na izneseno, valjalo je na temelju odredbe ¢l. 368. st. 1. ZPP predmetnu
Falbu tuZenika odbiti kao neosnovano te potvrditi prvostupanjsku presudu u pobijanom dijelu. /

U Velikoj Gorici, 24. svibnja 2017.

Predsjednik vijeéa:

Nikola Opatié, v.r.
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